STAUBITZ-SCHREIBER

DOMSTOLENS DOM (stora avdelningen)
den 17 januari 2006 "

[ mal C-1/04,

angdende en begiran om foérhandsavgérande enligt artikel 234 EG, som framstillts
av Bundesgerichtshof (Tyskland), genom beslut av den 27 november 2003, som
inkom till domstolen den 2 januari 2004, i forfarandet

Susanne Staubitz-Schreiber

meddelar

DOMSTOLEN (stora avdelningen)

sammansatt av ordféranden V. Skouris, avdelningsordférandena P. Jann,
C.W.A. Timmermans, A. Rosas och J. Malenovsky samt domarna A. La Pergola,
J.-P. Puissochet (referent), R. Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr, J. Klucka,
U. Lohmus och E. Levits,

generaladvokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
justitiesekreterare: R. Grass,

* Rattegangssprak: tyska.

I1-719



DOM AV DEN 17.1.2006 — MAL C-1/04

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Tysklands regering, genom A. Tiemann, i egenskap av ombud,

— Nederlidndernas regering, genom H.-G. Sevenster och N.AJ. Bel, bada i
egenskap av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom S. Griinheid och
A.-M. Rouchaud-Joét, bada i egenskap av ombud,

och efter att den 6 september 2005 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 3.1 i radets férordning
(EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om insolvensforfaranden (EGT L 160, s. 1)
(nedan kallad forordningen).
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Begidran har framstillts inom ramen fér ett médl om o&verklagande som
anhéngiggjorts vid Bundesgerichtshof av Susanne Staubitz-Schreiber (nedan kallad
klaganden i mélet vid den nationella domstolen) efter det att hennes begiran om att
ett insolvensforfarande (Insolvenzverfahren) skall inledas avvisats, férst av
Amtsgericht Insolvenzgericht i Wuppertal och dérefter, efter Gverklagande, av
Landgericht Wuppertal.

Tillimpliga bestimmelser

Enligt skilen 4 och 6 i forordningen innehdller densamma bestdimmelser om
behorighet att inleda insolvensforfaranden som har granséverskridande verkningar
samt behorighet att anta beslut som fattas omedelbart p& grundval av insolvensfor-
faranden och som stir i nira samband med dessa. Férordningen innehaller dven
bestdmmelser om erkédnnande av dessa beslut och om tillimplig lag, och syftet med
den dr sdrskilt att undvika att parterna far motiv att dverfora tillgangar fran en
medlemsstat till en annan eller att vilja jurisdiktion for att fa en féormanligare réttslig
stillning.

Av skl 12 i foérordningen framgar att det i denna foreskrivs att huvudinsolvens-
forfarandet skall inledas i den medlemsstat i vilken platsen ddr gidldendren har sina
huvudsakliga intressen finns. Detta forfarande har allméin rdckvidd och avser att
omfatta gildendrens samtliga tillgdngar, med sdrskilt forbehall for att sekundérfor-
faranden inleds i den eller de medlemsstater dir gildenéren har ett driftstille.
Verkan av sekundérforfaranden ér begridnsade till tillgdngar som finns i den eller de
staterna.

Enligt artikel 1.1 i férordningen skall den, med undantag av de fall som avses i artikel
1.2, tillimpas "pa kollektiva insolvensforfaranden som innebér att gildenéren helt
eller delvis berdvas radigheten Gver sina tillgdngar och att en forvaltare utses”.
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¢  Enligt artikel 2 i férordningen anvinds déri foljande beteckningar med de betydelser
som hér anges:

»

a) insolvensforfaranden: de kollektiva forfaranden som avses i artikel 1.1. Forteck-
ningen 6ver dessa forfaranden finns i bilaga A.

d) domstol: en medlemsstats rittsliga organ eller annan myndighet som har
behorighet att inleda ett insolvensforfarande eller att fatta beslut under
forfarandet.

e) beslut: nér det giller att inleda ett insolvensforfarande eller utse en férvaltare,
avses dven ett avgorande av varje domstol som &r behorig att inleda sidana
forfaranden eller att utse en forvaltare.

f) tidpunkten fér inledande av forfarandet: den tidpunkt fran vilken beslutet att
inleda forfarandet giller, oavsett om beslutet dr slutligt eller inte.

1-722



STAUBITZ-SCHREIBER

Artikel 3 i forordningen innehéller foljande bestimmelser om internationell
behorighet:

”1. Domstolarna i den medlemsstat inom vars territorium platsen [for] gdldenérens
huvudsakliga intressen finns, har behorighet att inleda ett insolvensforfarande. For
bolag och andra juridiska personer skall sitet anses vara platsen didr de huvudsakliga
intressena finns, om inte annat visas.

2. Nér platsen ddr en géldendrs huvudsakliga intressen finns befinner sig inom en
medlemsstats territorium, har domstolarna i en annan medlemsstat behérighet att
inleda ett insolvensforfarande endast om gildendren har ett driftstélle i den senare
medlemsstaten. Verkningarna av detta forfarande far enbart omfatta gildenéren
tillhorig egendom som finns inom denna medlemsstats territorium.

3. Nér ett insolvensforfarande enligt punkt 1 har inletts, skall ett forfarande enligt
punkt 2 som inleds dérefter vara ett sekundirférfarande. Detta senare forfarande
méste vara ett likvidationsforfarande.

4. Ett territoriellt insolvensférfarande enligt punkt 2 far inledas innan ett
huvudférfarande med tillimpning av punkt 1 inletts endast i féljande fall, ndmligen

a) om ett insolvensforfarande enligt punkt 1 inte kan inledas enligt de forutsétt-
ningar som giller enligt rdttsordningen i den medlemsstat inom vars territorium
platsen [for] gildendrens huvudsakliga intressen finns, eller
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b) om begiran att inleda ett territoriellt insolvensforfarande har gjorts av en
borgendr som har hemvist eller site i den medlemsstat inom vars territorium
det berdrda driftstillet dr beldget, eller vars fordran hérror frén verksamheten
vid detta driftstdlle.”

Enligt artikel 4.1 i forordningen skall den lag som é&r tillimplig pé insolvensférfa-
randet och dess verkningar vara "lagen i den medlemsstat inom vars territorium
insolvensforfarandet inleds, nedan kallad inledningsstaten”. Flera undantag fran
inledningsstatens lag foreskrivs emellertid i artiklarna 5-15 i férordningen.

Av artikel 16.1 i forordningen framgér att "[b]eslut om att inleda ett insolvensforfa-
rande fattat av en domstol i en medlemsstat, som har behorighet enligt artikel 3,
skall fran den tidpunkt det har verkan i inledningsstaten erkdnnas i alla andra
medlemsstater. Detta skall ocks& gélla i de fall ett insolvensforfarande med hénsyn
till gédldendrens rittsliga status inte kan inledas mot honom i de andra
medlemsstaterna.”

Enligt artikel 17.1 i forordningen skall ”[e]tt beslut varigenom ett forfarande enligt
artikel 3.1 inleds, ... utan ytterligare formaliteter ha samma verkningar i alla andra
medlemsstater som det har i inledningsstaten, om inte annat foreskrivs i denna
forordning och sa linge inte ndgot forfarande enligt artikel 3.2 har inletts i dessa
andra medlemsstater”.
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I artikel 38 i forordningen foreskrivs att “[o]m en domstol i en medlemsstat —
behorig enligt artikel 3.1 [i forordningen] — interimistiskt utser en férvaltare i syfte
att sikra gildendrens tillgdngar, dr den interimistiskt utsedde forvaltaren behorig att
begira att atgérder vidtas for att skydda eller sikra géldenirens tillgangar vilka finns
i en annan medlemsstat, enligt den statens réttsordning, for tiden fran det att
begéran om att ett insolvensforfarande skall inledas har framstéllts fram till dess att
beslut om att inleda ett forfarande har fattats”.

Sésom en Overgingsbestimmelse foreskrivs i artikel 43 i forordningen, under
rubriken "Tillimpning i tiden”, f6ljande:

"Bestimmelserna i denna férordning giller enbart for insolvensférfaranden som har
inletts efter det att férordningen har trdtt i kraft. Rittshandlingar som géldeniren
har foretagit fore denna tidpunkt skall regleras av den lag som var tillimplig pa
rittshandlingen nér den foretogs.”

Vidare foreskrivs i artikel 44 i forordningen, under rubriken "Férhallandet till
konventioner”, féljande:

”1. Nér denna forordning har trétt i kraft ersitter den i forhallandena mellan
medlemsstaterna, vad giller de frigor den omfattar, bla. foljande konventioner som
har ingatts mellan tva eller flera medlemsstater:

2. De konventioner som anges i punkt 1 skall tillimpas pd frdgor som avser
forfaranden som har inletts innan denna férordning har tritt i kraft.
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Enligt artikel 47 i forordningen tridde densamma i kraft den 31 maj 2002. I bilaga A
till forordningen nidmns Insolvenzverfahren i tysk ritt sdsom sadant insolvensforfa-
rande som avses i artikel 2 a i fsrordningen.

Tvisten i malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Klaganden i malet vid den nationella domstolen var bosatt i Tyskland, dér hon i
form av enskild firma bedrev handel med telekommunikationsapparater och
tillbeh6ér. Hon upphorde med foretagets verksamhet under ar 2001 och begirde,
den 6 december 2001, vid Amtsgericht-Insolvenzgericht i Wuppertal att ett
insolvensforfarande avseende hennes tillgdngar skulle inledas. Den 1 april 2002
flyttade hon till Spanien f6r att bo och arbeta dar.

Den 10 april 2002 avslog nidmnda domstol begidran om att det skulle inledas ett
insolvensforfarande, eftersom det saknades tillgangar. Efter det att klaganden i malet
vid den nationella domstolen hade overklagat beslutet avslog Landgericht
Wuppertal 6verklagandet genom beslut av den 14 augusti 2002 och den 15 oktober
2003, med motiveringen att de tyska domstolarna saknade behérighet att inleda
insolvensforfarandet, enligt artikel 3.1 i forordningen, eftersom platsen for
klagandens huvudsakliga intressen fanns i Spanien.

Klaganden i mélet vid den nationella domstolen overklagade dessa beslut till
Bundesgerichtshof, vid vilken hon yrkade att besluten skulle undanrgjas och att
maélet skulle aterforvisas till Landgericht Wuppertal for férnyad prévning. Hon
gjorde gillande att den internationella behorigheten skall provas med hénsyn till den
situation som radde vid tidpunkten da begdran om att insolvensforfarandet skulle
inledas framstélldes, det vill sdga, i detta fall, med hénsyn till att hon i december 2001
var bosatt i Tyskland.
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Den nationella domstolen har forst angett att férordningen, enligt artiklarna 43 och
44.2, dr tillaimplig pa det huvudforfarande som véckts vid den, eftersom det inte har
fattats nagot positivt beslut om att inleda ett insolvensforfarande fére den 31 maj
2002, da forordningen tridde i kraft.

Némnda domstol har dérefter papekat att klaganden i malet vid den nationella
domstolen éndrade platsen for sina huvudsakliga intressen genom att forligga den
till Spanien efter att ha begirt att ett insolvensforfarande skulle inledas i Tyskland,
men innan ett sddant forfarande inletts och haft verkningar enligt tysk lag.

Mot denna bakgrund beslutade Bundesgerichtshof att férklara malet vilande och att
stdlla f6ljande tolkningsfraga till domstolen:

"Behéller domstolen i den medlemsstat i vilken en begiran att inleda ett
insolvensforfarande har framstillts behorigheten att avgéra om ett insolvensforfa-
rande skall inledas, nir gidldendren efter sin begdran men innan forfarandet inleds
forldgger platsen didr hans huvudsakliga intressen finns till en annan medlemsstat,
eller blir en domstol i den andra medlemsstaten i sddant fall behérig?”

Bedomning av tolkningsfragan

I artikel 43 forsta meningen i férordningen slés den princip fast som reglerar
villkoren for forordningens tillimpning i tiden. Bestimmelsen skall tolkas pé s& sitt
att forordningen giller om det inte har fattats nagot beslut om att inleda ett
insolvensforfarande innan forordningen tridde i kraft, den 31 maj 2002, dven om
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begéran om att det skall inledas ett sidant forfarande har framstillts fére denna dag.
S& ér fallet i detta mal, eftersom begiran fran klaganden i malet vid den nationella
domstolen framstilldes den 6 december 2001 och det inte har fattats nagot beslut
om att inleda ett insolvensforfarande fére den 31 maj 2002.

Av detta foljer att den nationella domstolen skall beddma sin behérighet i det mal
som dr anhingigt vid den med hénsyn till artikel 3.1 i férordningen.

Det anges inte i denna bestimmelse, i vilken det foreskrivs att domstolarna i den
medlemsstat inom vars territorium platsen for gildendrens huvudsakliga intressen
finns har behorighet att inleda ett insolvensforfarande, huruvida den domstol vid
vilken begdran forst framstilldes behéller sin behérighet om géldenédren har forlagt
sina huvudsakliga intressen till en annan plats efter att ha framstillt begéran om att
forfarandet skall inledas, men innan det fattas beslut om att inleda detsamma.

Det skulle emellertid strida mot de syften som efterstrivas med férordningen om
behorigheten f6r den domstol vid vilken begdran forst framstéilldes pa denna grund
overgick till en domstol i en annan medlemsstat.

Gemenskapslagstiftaren erinrar ndmligen i skél 4 i forordningen om sin avsikt att
undvika att parterna i forfarandet fir motiv att Sverfora tillgdngar frén en
medlemsstat till en annan eller att vilja jurisdiktion fér att fi en formanligare
rittslig stillning. Detta syfte skulle inte uppnds om géldeniren kunde dndra platsen
for sina huvudsakliga intressen, genom att forligga den till en annan medlemsstat
mellan tidpunkten da begdran om att forfarandet skall inledas framstills och
tidpunkten da beslutet att inleda detsamma fattas, och pa detta sitt bestimma vilken
domstol som &r behorig samt vilken lag som ér tillimplig.
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En sédan 6vergéng av behorighet skulle dessutom strida mot det syfte som anges i
skélen 2 och 8 i forordningen, ndmligen att de granséverskridande foérfarandena skall
fungera effektivt, bittre och snabbare, eftersom den skulle tvinga borgenérerna att
standigt rikta krav mot gildenidren pé& den plats dér han finner for gott att etablera
sig mer eller mindre permanent, och den skulle i praktiken ofta leda till ett utdraget
forfarande.

Att den domstol vid vilken begédran forst framstilldes behaller sin behorighet
garanterar dessutom en storre réttssikerhet for de borgendrer som uppskattat de
risker som de utsitter sig for vid hindelse av gildenérens insolvens, med hinsyn till
var platsen for gildenirens huvudsakliga intressen fanns vid den tidpunkt da de
ingick réttsférhillanden med denne.

De omstindigheterna att huvudforfarandet har allmidn rédckvidd, att det i
forekommande fall inleds sekundérforfaranden och att den forvaltare som utsetts
interimistiskt av den domstol vid vilken begiran forst framstilldes har majlighet att
begira att det vidtas atgirder for att sikra eller skydda de av gildendrens tillgdngar
vilka finns i en annan medlemsstat utgér dessutom viktiga garantier for
borgenérerna. Dessa garantier sikerstiller en storsta mojliga tickning av
gildendrens tillgdngar, bland annat nér han har forlagt sina huvudsakliga intressen
till en annan plats efter det att begiran om att forfarandet skall inledas har
framstéllts, men innan beslutet om att inleda forfarandet har fattats.

Den nationella domstolen skall foljaktligen ges svaret att artikel 3.1 i férordningen
skall tolkas pd s& sitt att domstolen i den medlemsstat i vilken platsen for
gildendrens huvudsakliga intressen finns nér denne framstiller begiran om att
insolvensforfarandet skall inledas behaller sin behdrighet att avgéra om ndmnda
forfarande skall inledas, nér gidldenéren efter sin begéran men innan det fattas beslut
om att inleda forfarandet forldgger platsen dir hans huvudsakliga intressen finns till
en annan medlemsstat.
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Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhdllande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pd den nationella
domstolen att besluta om rittegingskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande
till domstolen som andra dn ndmnda parter har haft dr inte ersdttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (stora avdelningen) foljande:

Artikel 3.1 i radets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om
insolvensforfaranden skall tolkas pa sa sitt att domstolen i den medlemsstat i
vilken platsen for gildenidrens huvudsakliga intressen finns nidr denne
framstilller begiran om att insolvensforfarandet skall inledas behaller sin
behorighet att avgora om nimnda forfarande skall inledas, nir gildeniren efter
sin begidran men innan det fattas beslut om att inleda forfarandet forligger
platsen dir hans huvudsakliga intressen finns till en annan medlemsstat.

Underskrifter
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