KOMISSIO v. BELGIA

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (ensimmdinen jaosto)
14 piivind syyskuuta 1999 *

Asiassa C-170/98,

Euroopan yhteisojen komissio, asiamiehindin oikeudellinen neuvonantaja Frank
Benyon ja oikeudellisen yksikon virkamies Bernard Mongin, prosessiosoite
Luxemburgissa c/o Carlos Gémez de la Cruz, saman yksikén virkamies, Centre
Wagner, Kirchberg,

kantajana,

vastaan

Belgian kuningaskunta, asiamiehenddn ulkoasiain-, ulkomaankauppa- ja kehi-
tysyhteistydministerion pddneuvonantaja Jan Devadder, prosessiosoite Luxem-
burgissa Belgian suurlihetysto, 4 rue des Girondins,

vastaajana,

jossa kantaja vaatii yhteis6jen tuomioistuinta toteamaan, etti Belgian kunin-
gaskunta ei ole noudattanut palvelujen tarjoamisen vapauden periaatteen sovel-
tamisesta jasenvaltioiden viliseen meriliikenteeseen sekd jisenvaltioiden ja

* Qikeudenkiyntikieli: ranska.
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kolmansien maiden viliseen merilitkenteeseen 22 piivini joulukuuta 1986
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 4055/86 (EYVL L 378, s. 1) ja erityi-
sesti sen 3 artiklan ja 4 artiklan 1 kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
mukauttanut Zairen tasavallan (josta on tullut Kongon demokraattinen tasa-
valta) kanssa tekemiinsd sopimusta niin, ettd yhteisén kansalaisilla olisi oikeu-
denmukainen, vapaa ja tasapuolinen mahdollisuus Belgialle kuuluviin
lastiosuuksiin, tai irtisanonut siti,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (ensimmadinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja P. Jann sekd tuomarit
D. A. O. Edward (esittelevd tuomari) ja L. Sevon,

julkisasiamies: A. La Pergola,

kirjaaja: R. Grass,

ottaen huomioon esittelevin tuomarin kertomuksen,

kuultuaan julkisasiamiehen 20.4.1999 pidetyssd istunnossa esittimin ratkai-
suehdotuksen,

on antanut seuraavan
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KOMISSIO v. BELGIA

tuomion

Euroopan yhteis6jen komissio on nostanut EY:n perustamissopimuksen
169 artiklan (josta on tullut EY 226 artikla) nojalla kanteen, joka on saapunut
yhteisdjen tuomioistuimeen 8.5.1998 ja jossa yhteisojen tuomioistuinta vaaditaan
toteamaan, ettd Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut palvelujen tarjoamisen
vapauden periaatteen soveltamisesta jdsenvaltioiden viliseen meriliitkenteeseen
sekd jasenvaltioiden ja kolmansien maiden viliseen meriliikenteeseen 22 paivini
joulukuuta 1986 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 4055/86 (EYVL
L 378, s. 1) ja erityisesti sen 3 artiklan ja 4 artiklan 1 kohdan mukaisia vel-
voitteitaan, koska se ei ole mukauttanut Zairen tasavallan kanssa tekemainsi
sopimusta niin, ettd yhteisén kansalaisilla olisi oikeudenmukainen, vapaa ja
tasapuolinen mahdollisuus Belgialle kuuluviin lastiosuuksiin, tai irtisanonut siti.

Asiaa koskevat oikeussainnot

Asetuksen N:o 4055/86 tarkoituksena on toisaalta panna tiytintdon siitd, miten
jasenvaltiot ratifioivat linjakonferenssien kiyttiytymissiintsja koskevan Yhdis-
tyneiden Kansakuntien yleissopimuksen tai liittyvit sithen, 15 pdivdnid touko-
kuuta 1979 annettu neuvoston asetus (ETY) N:o 954/79 (EYVL L 121, s. 1) ja
toisaalta panna tdytintoon kyseinen yleissopimus niiden jidsenvaltioiden osalta,
jotka eivit ole ratifioineet siti.

Kayttiytymissddnnét on annettu 6.4.1974. Niiden sddntdjen tavoitteena on
niiden ensimmdiisen perustelukappaleen mukaan parantaa linjakonferenssijir-
jestelmii. Zairen tasavalta on ratifioinut nimi sidnnét vuonna 1974 ja Belgian
kuningaskunta vuonna 1988.

Sdannét on pantu yhteisén oikeusjirjestelmissd tdytint6on  asetuksella
N:o 954/79. Neuvosto on antanut joukon asetuksia, kuten asetuksen
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N:o 4055/86, siintdjen tiettyjen erityisten nikokohtien soveltamiseksi ja niiden
yhdenmukaistamiseksi yhteisén oikeuden kanssa.

Asetuksessa N:o 4055/86 annetaan merenkulkuyhtidille oikeus merilitkennepal-
velujen vapaaseen tarjoamiseen jisenvaltioiden valilld sekd jdsenvaltioiden ja
kolmansien maiden vililla.

Asetuksen N:o 4055/86 1 artiklan 1 kohdassa siiddetdin seuraavaa:

”Vapaus tarjota jisenvaltioiden vilisid merikuljetuspalveluja sekd jasenvaltioiden
ja kolmansien maiden vilisid meriliikenteen alan palveluja koskee jasenvaltioiden
kansalaisia, jotka ovat muusta jisenvaltiosta kuin se, jolle palvelut on tarkoi-
tettu.”

Tamain asetuksen 3 artikla kuuluu seuraavasti:

”]Jasenvaltioiden ja kolmansien maiden vililld tehtyihin olemassa oleviin kah-
denvilisiin sopimuksiin sisdltyvit lastinjakojirjestelyt poistetaan asteittain tai
mukautetaan 4 artiklaa noudattaen.”
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Asetuksen N:o 4055/86 4 artiklan 1 kohdassa siiddetidn seuraavaa:

”Olemassa olevat lastinjakojirjestelyt, joita ei ole poistettu 3 artiklan mukaisesti,
mukautetaan yhteison lainsdddintod noudattaen ja erityisesti:

a) jos kysymys on liikenteestd, jota linjakonferenssien kiyttdytymissiantojd
koskeva Yhdistyneiden Kansakuntien yleissopimus koskee, niiden on oltava
kayttaytymissdsdntdjen ja neuvoston asetuksessa (ETY) N:o 954/79 jisen-
valtioille asetettujen velvoitteiden mukaisia;

b) jos kysymys on liikenteestd, jota linjakonferenssien kayttdytymissiinto)d
koskeva Yhdistyneiden Kansakuntien yleissopimus ei koske, sopimukset
mukautetaan mahdollisimman pian ja joka tapauksessa ennen 1 pidivii
tammikuuta 1993 niin, ettd kaikille 1 artiklassa tarkoitetuille yhteisén kan-
salaisille tarjotaan oikeudenmukainen, vapaa ja tasapuolinen mahdollisuus
kyseisille jasenvaltioille kuuluviin lastiosuuksiin.”

Asetuksen N:o 4055/86 5 artiklan 1 kohdassa siidetdin seuraavaa:

”Kolmansien maiden kanssa myShemmin tehtdvissd sopimuksissa kaikki lastin-
jakojirjestelyt ovat kiellettyja muissa kuin niissd poikkeuksellisissa olosuhteissa,
joissa yhteison linjaliikenteen varustamoilla ei muutoin olisi todellista mahdol-
lisuutta enidi osallistua kyseiseen kolmanteen maahan suuntautuvaan liikentee-
seen tai sieltd lihtevidin liikenteeseen. Niissid olosuhteissa tillaiset jirjestelyt
voidaan sallia 6 artiklan sddnnosten mukaisesti.”

I-5505



10

11

12

13

TUOMIO 14.9.1999 — ASIA C-170/98

Asetuksen N:o 4055/86 12 artiklassa sdiddetiin, ettd asetus tulee voimaan seu-
raavana piivini sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan yhteisGjen virallisessa
lehdessi, eli asetus on tullut voimaan 1.1.1987.

Belgian kuningaskunta ja Zairen tasavalta allekirjoittivat 5.3.1981 merikulje-
tuksia koskevan sopimuksen (jialjempini Belgian ja Zairen vilinen sopimus).

Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen 1 artiklan 1 kappaleessa on seuraava
madardys:

”Ilmaisulla ’sopimuspuolen alus’ tarkoitetaan sopimuspuolen alueella rekiste-
roityjd kauppa-aluksia, jotka purjehtivat sen lipun alla sen lainsiidinnén
mukaisesti.”

Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen 3 artiklan 3 kappaleessa miiritiin seu-
raavaa:

”Sopimusvaltioiden vilisessid kauppatavaran merikuljetuksessa sopimuspuolten
kansallisten merenkulkuyhtididensi kayttimiin aluksiin soveltama jirjestelmi
perustuu lastien rahtiarvon ja miirin jakosuhteeseen 40/40/20, lastaus- ja pur-
kusatamasta riippumatta.”
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Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen 4 artikla kuuluu seuraavasti:

”Kukin sopimuspuoli kdyttdd itsendisesti sille timidn sopimuksen perusteella
kuuluvia liikennointioikeuksia, sanotun kuitenkaan rajoittamatta niiden kan-
sainvilisid sitoumuksia.”

Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen 18 artiklassa mairitdian seuraavaa:

”1. Timad sopimus tulee voimaan sopimuspuolten ilmoitettua vastavuoroisesti
tiayttdneensd niiden lainsdddintdjen mukaiset muodollisuudet.

2. Sopimus on voimassa toistaiseksi. Se voidaan kuitenkin irtisanoa milloin
tahansa kirjallisesti ja diplomaattiteitse kuuden kuukauden mairiaikaa noudat-
taen.”

Belgia antoi Zairelle tiedoksi Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen ratifioinnin
13.6.1983, ja Zaire ilmoitti tastd Belgialle 13.4.1987.

Oikeudenkiyntid edeltinyt menettely

Komissio on lihettinyt 10.4.1991 Belgian kuningaskunnalle virallisen huomau-
tuksen, koska se katsoo, etti Belgian ja Zairen viliseen sopimukseen sisiltyvit
lastinjakolausekkeet ovat ristiriidassa asetuksen N:o 4055/86 sdinnésten ja vel-
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voitteiden kanssa, koska niissd varataan sopimuspuolten viliset lastikuljetukset
jommankumman sopimuspuolen lipun alla purjehtiville tai jommankumman
sopimuspuolen kansallisuuden omaavien henkildiden tai yhtididen kiyttimille
aluksille.

Belgian kuningaskunta ilmoitti 7.6.1991 antamassaan vastauksessa, ettd asiassa
on kyse olemassa olevasta sopimuksesta, koska se oli tehty ennen asetuksen
N:o 4055/86 voimaantuloa ja koska sitid oli tosiasiallisesti sovellettu sen alle-
kirjoittamisesta vuonna 1981 lihtien, joten se ei ole ristiriidassa kyseisen ase-
tuksen § artiklan siddnndsten kanssa.

Komissio oli tyytymiton Belgian hallituksen esittdmaiidn vastaukseen ja lihetti
sille 11.10.1993 perustellun lausunnon, jossa se ilmoitti, ettd Belgian ja Zairen
vilinen sopimus on ristiriidassa asetuksen N:o 4055/86 5 artiklan kanssa ja etti
siind varataan 40 prosentin osuus liikenteestd belgialaisille merenkulkuyhtisille
ja suljetaan muiden jisenvaltioiden yhtiét ndin ulkopuolelle. Komissio viitti
lisiksi, ettd koska tdmi poissulkeminen on syrjivd toimenpide, se on selvisti
kielletty asetuksen N:o 4055/86 1 artiklassa.

Komissio tdsmensi lisiksi, ettd kyseessd oli uusi sopimus, koska se oli tullut
voimaan vasta 1.1.1987 jilkeen.

Komissio totesi asiaa perusteellisemmin tarkasteltuaan ja katsottuaan, etti Bel-
gian lainsidddnnon mukaiset muodollisuudet Belgian ja Zairen vilisen sopi-
muksen voimaan saattamiseksi oli tiytetty ennen asetuksen N:o 4055/86
voimaantuloa, ettid kyseisti sopimusta voidaan pitid “olemassa olevana sopi-
muksena”, joka kuuluu asetuksen N:0 4055/86 3 ja 4 artiklan soveltamisalaan.
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Komissio lihetti timin vuoksi 11.4.1996 Belgian kuningaskunnalle tiydentivin
virallisen huomautuksen. Tissi kirjeessd komissio totesi, ettd Belgian hallituksen
useaan otteeseen tekemistd ilmoituksista ja erityisesti sen 7.6.1991 piivitystid
kirjeestd huolimatta komissiolla ei ollut mitddn tietoa Belgian ja Zairen vililld
tehdyn sopimuksen mukauttamisesta. Se teki siis sen johtopaatoksen, ettd Belgian
kuningaskunta ei ole noudattanut asetuksen N:o 4055/86 3 ja 4 artiklan
mukaisia jasenyysvelvoitteitaan, koska se ei ole muuttanut kyseistdi sopimusta
niin, etti asetuksen N:0 4055/86 1 artiklan madiritelmidn mukaisilla yhteisén
kansalaisilla olisi oikeudenmukainen, vapaa ja tasapuolinen mahdollisuus Bel-
gialle kuuluviin lastiosuuksiin, tai irtisanonut sopimusta, kuten Belgian ja Zairen
vilisen sopimuksen 18 artiklan 2 kappaleessa maaratdan.

Belgian hallitus ilmaisi 30.8.1996 piivityssd vastauksessaan tyytyviisyytensi
sithen, ettd komissio katsoi tistedes Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen kuu-
luvan asetuksen N:0 4055/86 4 artiklan soveltamisalaan, ja se ilmoitti toteutta-
vansa sopimuksen mukauttamisen edellyttimit toimenpiteet.

Tdmin vastauksen johdosta komissio lihetti Belgian hallitukselle 23.6.1997
taydentdvin perustellun lausunnon.

Belgian hallitus paiasiallisesti kiisti 10.9.1997 pdivityssi vastauksessaan
komission tiydentivissi perustellussa lausunnossa esittimin viitteen siitd, ettd
lastinjakojirjestelyjen mukauttamiselle vahvistetut mairiajat olisivat paittyneet
30.3.1988 kiyttiytymissddntojen kattaman liikenteen osalta. Komissio oli Bel-
gian hallituksen mukaan timin pdivimiirin jilkeen pyrkinyt 16ytdmiidn prag-
maattisen ratkaisun suosittelemalla kirjeenvaihtoa olemassaolevien jirjestelyjen
kumoamiseksi, ja se oli jopa keskeyttinyt tietyksi ajaksi rikkomismenettelyn.

Koska komissio ei ollut saanut ilmoitusta Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen
tehokkaasta mukauttamisesta, se nosti nyt kisiteltdvini olevan kanteen.
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Kanne

Komission mukaan asetuksen N:o 4055/86 1 artiklasta ilmenee, ettd asetuksen
mukaan vapautta tarjota jdsenvaltioiden vilisia merikuljetuspalveluja seki
jasenvaltioiden ja kolmansien maiden vilisid meriliikenteen alan palveluja
sovelletaan niiden jisenvaltioiden kansalaisiin, jotka ovat muusta jasenvaltiosta
kuin se, jolle palvelut on tarkoitettu. Asetuksen N:0 4055/86 3 ja 5 artiklassa on
vahvistettu sdinnét, jotka koskevat tilannetta kolmansien maiden osalta siten,
ettd 3 artiklaa sovelletaan olemassa oleviin sopimuksiin ja 5 artiklassa tarkoite-
taan myohemmin tehtdvii sopimuksia.

Komissio toteaa, ettd Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen 18 artiklassa mii-
rdtddn sopimuspuolten tarkoituksesta sitoutua vasta kummankin lainsdddantojen
edellyttimien muodollisuuksien tultua suoritetuiksi ja ettd Belgian kuningaskunta
on tdyttinyt nimid muodollisuudet antamalla 21.4.1983 kyseisen sopimuksen
hyviaksymisestd lain, joka on annettu tiedoksi Zairen tasavallalle 13.6.1983 eli
ennen asetuksen N:o 4055/86 voimaantuloa, joten komissio katsoo kyseisen
sopimuksen olevan olemassa oleva sopimus, joka kuuluu asetuksen 3 ja
4 artiklan sddnnosten soveltamisalaan.

Ainoat poikkeukset asetuksen N:o 4055/86 1 artiklan 1 kohdassa vahvistetusta
palvelujen tarjoamisen vapaudesta ovat yksipuolisten rajoitusten osalta 2 artik-
lassa ”sen estamaittd, mitd 1 artiklassa sdddetdin”, ja sellaisen liikenteen osalta,
jota kiyttiytymissdinnét eivit koske, 4 artiklan 1 kohdan b alakohdassa, jossa
sallitaan ylimddrdinen mairdaika, joka jatkuu enintdidn 1.1.1993 asti.

Sitd vastoin asetuksen N:o 4055/86 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan mukaisesti
miidrdaikaa ei ole myénnetty jisenvaltioille lastinjakojirjestelyjen mukauttami-
seksi sellaisen liikenteen osalta, jota kidyttiytymissddnnot koskevat.
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Komission mukaan tisti seuraa, ettd jdsenvaltioiden, jotka olivat ratifioineet
kiyttdytymissadnnot jo asetuksen N:o 4055/86 voimaantulopiivini, oli
mukautettava tai irtisanottava olemassa olevat kahdenviliset soplmuksensa eli
lastinjakojirjestelynsa.

Koska Belgia oli ratifioinut kdyttdytymissdannot vuonna 1988, komissio viittai,
ettd sen olisi ollut mukautettava lastinjakojirjestelynsi kyseisend paivini.

Komissio lisdi, ettd vaikka kyseessi oleva liikenne onkin rinnastettava liiken-
teeseen, jota kdyttiytymissiinnot eivit koske asetuksen N:o 4055/86 4 artiklan
1 kohdan b alakohdan mukaisesti, kyseessi olevat kahdenviliset sopimukset olisi
pitinyt mukauttaa viimeistddn 1.1.1993. Toisin sanoen lastinjakojirjestelyji
koskevien sddnngsten mukauttamisaika oli paattynyt jo kauan sitten riippumatta
siitd, kuuluuko liikenne asetuksen N:0 4055/86 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan
vai b alakohdan soveltamisalaan.

Komissio korostaa, ettei se vaadi Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen irtisa-
nomista vaan ainoastaan kyseiselld sopimuksella toteutettujen jirjestelyjen
mukauttamista tai poistamista ”olemassa olevia” sopimuksia koskevan asetuksen
N:o 4055/86 3 artiklan siannosten mukaisesti. Jos toinen sopimuspuoli ei kui-
tenkaan hyviksy tillaista mukauttamista tai poistamista, timidn sopimuksen
tdydellinen irtisanominen olisi ainoa mahdollinen keino rikkomusten lopettami-
seksi. Nyt esilli olevan menettelyn tavoitteena on joka tapauksessa varmistaa
lastinjakojirjestelyjen poistaminen.

Belgian hallitus kiistid komission kannan, jonka mukaan Belgian ja Zairen
vilinen sopimus olisi pitinyt mukauttaa piivini, jona Belgian kuningaskunta
ratifioi kidyttdytymissddnnot. Belgian kuningaskunnan mukaan ei ole olemassa
siidntelyd, jonka mukaan merisopimukset on mukautettava kayttiytymissiin-
toihin viimeistddn ndiden sddntojen tultua voimaan Belgian ja Zairen vilisen
sopimuksen kummankin sopimuspuolen osalta.
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Lisiksi kyseinen hallitus katsoo, etti komission vaatimus Belgian ja Zairen
vilisen sopimuksen irtisanomisesta on kohtuuton, koska kyseinen sopimus
sisdltdd joukon midriyksid, jotka eivit ole ristiriidassa yhteison oikeuden kanssa.
Tamin Kongon demokraattisen tasavallan (aikaisemmin Zairen tasavalta) kanssa
tehdyn sopimuksen mukauttaminen koskee vain Belgian ja Zairen vilisen sopi-
muksen 3 artiklaa ja 4 artiklan 1 kohtaa.

Belgian hallitus viittdd aina ilmaisseensa tahtonsa muuttaa riidanalaisia mai-
rayksid. Lisaksi Kongon viranomaiset ilmoittivat 22.7.1998 haluavansa saattaa
koolle Belgian ja Zairen vilisessd sopimuksessa mairityn sekakomitean, mutta
tamin jilkeiset poliittiset tapahtumat ovat tehneet neuvottelujen aloittamisen
mahdottomaksi. Niin ollen Belgian kuningaskunta ilmoittaa sitoutuvansa vii-
meistelemiin Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen mukauttamisen, kun Kongon
demokraattisen tasavallan poliittinen tilanne sen sallii.

On selvad (ks. erityisesti timidn tuomion 21 ja 28 kohta), ettd kyseessid ei ole
asetuksen N:o 4055/86 5 artiklassa tarkoitettu my6hemmin tehtidvd sopimus ja
ettd kyseessd on siis sopimus, johon sovelletaan kyseisen asetuksen 3 ja 4 artik-
laa.

Sen pidivdmaiirin, josta lihtien Belgian ja Zairen vilinen sopimus olisi mukau-
tettava, maddarittimisen osalta asetuksen N:0 4055/86 4 artiklan 1 kohdassa
tehdain toisaalta ero sellaisen liikenteen, jota kdyttiytymissidnnot koskevat, ja
sellaisen liikenteen wvililld, jota nidmid sddnnét eivit koske. Asetuksessa
N:o 4055/86 myonnetddn vain viimeksi mainitun liikenteen suhteen jisenval-
tioille 1.1.1993 pidittyvd mdiriaaika mukauttamisen toteuttamiseksi. Sopimuksen
mukauttamiselle sellaisen liikenteen osalta, jota kiyttiytymissiinnot koskevat, ei
ole my6nnetty miiriaikaa.

Belgian kuningaskunta ratifioi kayttiytymissiinnot 30.3.1988. Kuten julkis-
asiamies toteaa ratkaisuehdotuksensa 10 kohdassa, se, ettd kiyttdytymissdanto-
jen alaan kuuluvan liikenteen osalta ei ole siddetty mukauttamista koskevasta
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médirdajasta, merkitsee sitd, ettd Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen mii-
raykset olisi pitdnyt mukauttaa vilittdmasti sen jalkeen, kun Belgian kuningas-
kunta oli ratifioinut kyseiset sdannét.

Belgian hallitus ei pdiasiallisesti kiistd riidanalaisten maardysten muuttamisvel-
voitteen olemassaoloa, mutta se viittai, ettd Kongon poliittiset tapahtumat ovat
tehneet neuvottelujen aloittamisen mahdottomaksi. Se sitoutuu saattamaan lop-
puun Belgian ja Zairen vilisen sopimuksen mukauttamisen heti, kun Kongon
poliittinen tilanne sen sallii.

Taltd osin on todettava, ettd kyseessd olevan kaltainen, kolmannen sopimusval-
tion vaikea poliittinen tilanne ei riitd jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jatta-
misen oikeuttamiseen. Jos jisenvaltio kohtaa sopimuksen muuttamisen
mahdottomaksi tekevid vaikeuksia, sen on irtisanottava tillainen sopimus.

On siis todettava, ettd Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut asetuksen
N:o 4055/86 ja erityisesti sen 3 artiklan ja 4 artiklan 1 kohdan mukaisia vel-
voitteitaan, koska se ei ole mukauttanut Zairen tasavallan kanssa tekemiinsa
sopimusta niin, ettid yhteisén kansalaisilla olisi oikeudenmukainen, vapaa ja
tasapuolinen mahdollisuus Belgialle kuuluviin lastiosuuksiin, tai irtisanonut sita.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteisojen tuomioistuimen ty6jdrjestyksen 69 artiklan 2 kohdan mukaan asian-
osainen, joka hiviii asian, on velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyntikulut,
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jos vastapuoli on sitd vaatinut. Koska Belgian kuningaskunta on hivinnyt asian ja
koska komissio on vaatinut oikeudenkiyntikulujen korvaamista, Belgian kunin-
gaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (ensimmaiinen jaosto)

on antanut seuraavan tuomiolauselman:

1) Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut palvelujen tarjoamisen vapauden
periaatteen soveltamisesta jisenvaltioiden viliseen meriliikenteeseen seki
jasenvaltioiden ja kolmansien maiden viliseen meriliikenteeseen 22 pidivina
joulukuuta 1986 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 4055/86 ja eri-
tyisesti sen 3 artiklan ja 4 artiklan 1 kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska
se ei ole mukauttanut Zairen tasavallan (josta on tullut Kongon demok-
raattinen tasavalta) kanssa tekemiinsi sopimusta niin, ettd yhteison kansa-
laisilla olisi oikeudenmukainen, vapaa ja tasapuolinen mahdollisuus Belgialle
kuuluviin lastiosuuksiin, tai irtisanonut siti.

2) Belgian kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Jann Edward Sevon
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R. Grass P. Jann

kirjaaja ensimmdisen jaoston puheenjohtaja
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