2007. GADA 21. JUNIJA RIKOJUMS — LIETA C-163/06 P

TIESAS RIKOJUMS (astota palata)
2007. gada 21. janija”

Lieta C-163/06 P

par apelacijas stidzibu atbilstosi Tiesas Statiitu 56. pantam,

ko 2006. gada 23. marta iesniedza

Somijas Republika, ko parstav E. Biglina [E. Bygglin], parstave, kas noradija adresi
Luksemburga,

apelacijas stdzibas iesniedzéja,

otrs lietas dalibnieks —

Eiropas Kopienu Komisija, ko parstav G. Vilmss [G. Wilms] un P. Alto [P. Aalto],
parstavji, kas noradija adresi Luksemburga,

atbildétaja pirmaja instance.
* Tiesvedibas valoda — somu.
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TIESA (astota palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs E. Juhass [E. Juhdsz], tiesnesi ]. Malenovskis
[J. Malenovsky] un T. fon Danvics [T. von Danwitz] (referents),

generaladvokats D. Ruiss-Harabo Kolomers [D. Ruiz-Jarabo Colomer],
sekretars R. Grass [R. Grass],

uzklausijusi generaladvokatu,

izdod $o rikojumu.

Rikojums

Ar savu apelacijas stdzibu Somijas Republika ladz atcelt Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesas 2006. gada 9. janvara rikojumu lieta T-177/05 Somijas Republika/
Komisija (Krajuma nav publicéts, turpmak tekstd — “apstridétais rikojums”), ar kuru
ta ka nepienemamu ir noraidijusi [Somijas] prasibu atcelt Komisijas (Budzeta
generaldirektorata) lémumu, kas ietverts tas 2005. gada 28. februara véstulé un to
apstiprino$a 2005. gada 25. aprila véstulé, ar kuru Komisija atteicas sakt sarunas ar
Somijas Republiku par ar atpaka] ejosu spéku pieprasitu nodok]u un nokavéjuma
procentu, kas ir sakrajusies lidz minéto nodoklu samaksas dienai, nosacitu
maksajumu, ko Komisija pieprasija no Somijas Republikas uz EKL 226. panta
pamata ierosinata parkapuma procesa Nr. 2003/2180 ietvaros.
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Atbilstosas tiesibu normas

Padomes 2000. gada 22. maija Regulas (EK, Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko isteno
Lémumu 94/728/EK, Euratom par Kopienu pasu resursu sistému (OV L 130, 1. Ipp.),
6. pant3, kas atrodas $is regulas II sadala un saucas “Pasu resursu konti”, paredzéts,
ka pasu resursu kontus parzina dalibvalsts kase vai dalibvalsts norikota iestade un
tos sadala pa kontiem péc resursu veida. Saja panta noteikti nosacijumi attieciba uz
[pasu resursu kontu] parzinasanu un informaciju, kas ir jasniedz Komisijai.

Regulas Nr. 1150/2000 9. panta 1. punkta, kas atrodas III sadala un saucas “Pasu
resursu nodo$ana”, paredzéts:

“Saskana ar 10. panta paredzéto kartibu dalibvalstis pasu resursus ieraksta kredita
konta, ko Komisijas varda atver dalibvalsts kasé vai iestadé, ko ta norikojusi.

So kontu apkalpo par brivu.”

Saskana ar §is regulas 11. pantu “par visiem kavéjumiem, izdarot ierakstus 9. panta
1. punkta minétaja konta, attiecigajai dalibvalstij jamaksa procenti, kuru likme atbilst
par diviem punktiem paaugstinatai procentu likmei, kuru attiecigas dalibvalsts
valiitas tirga pieméro valsts istermina kredita operacijam, bridi, kad beidzies termins.
Par katru kavéjuma meénesi $o likmi palielina par 0,25 punktiem. Palielinato likmi
pieméro visam kavéjuma periodam.”
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Pravas prieksvesture

Pirmas instances tiesa apstridéta rikojuma 1.-9. punkta faktus pamata lieta
izklastijusi $adi:

“1. 2003. gada 17. oktobri Komisija sika parkapuma procesu Nr. 2003/2180 pret
Somijas Republiku un péc tam pienéma argumentéto atzinumu atbilstosi EKL
226. pantam, uzskatot, ka dalibvalsts nav izpildijusi piendkumus, ko tai uzliek
Kopienu tiesibas, atsakoties aprékinat un nodot Komisijas riciba neiekasétos
pasu resursus attieciba uz militara aprikojuma importu laika posma no
1998. gada lidz 2002. gadam un atsakoties maksat atbilsto$os nokavéjuma
procentus.

2. Somijas Republika apstridéja Komisijas juridisko novértéjumu, uzskatot, ka EKL
296. pants tai, lai aizsargatu butiskas savas drosibas intereses, deva tiesibas
nesniegt konfidencialu informaciju attieciba uz militaro aprikojumu un turklat
parkapuma procesa laikd neiekasét ievedmuitas maksdjumus par attiecigo
importu.

3. Lai partrauktu kavéjuma procentu pieaugumu, kas tiek piemérots saskana ar
Regulas (EK, Euratom) Nr. 1150/2000 [..] 11. panta nosacijumiem, Somijas
Republika 2005. gada 25. janvari ladza Komisijai sakt ar to sarunas par ar
atpakal ejosu spéku pieprasitu nodoklu nosacitu maksajumu un par nokavéjuma
procentiem, kas ir sakrajusies lidz samaksas dienai. Dalibvalsts atsaucas uz
Tiesas judikataru attieciba uz $adu nosacitu maksdjumu. Ta izteica vélmi
noslégt ar Komisiju vieno$anos par $o nosacito maksajumu.
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4. Par budzetu atbildiga komisara 2005. gada 8. februara véstulé Komisija noradija
Somijas Republikai, ka saskana ar Tiesas judikatiru tai ir iespéjams dalibvalsts
maksajumus veikt ka iesaldétu nosacitu maksajumu lidz Tiesas spriedumam. Ta
aicinaja Somijas iestades sazinaties ar Komisijas Budzeta generaldirektoratu
(GD) par maksajuma praktiskajiem nosacijumiem.

5. Péc sazinaanas pa telefonu Komisija BudzZeta generaldirektora 2005. gada
28. februara véstulé (pirma apstridéta véstule) Somijas Republikai precizéja, ka
tai tiesiski neesot tiesibu noslégt tada veida vieno$anos, kadu vélas Somijas
iestades, nemot véra dalibvalstu pienakumus Kopienu pasu resursu joma, un ka
[Somija] nevarot risinat parrunas par specialiem nosacijumiem vienam vai
otram maksajumam, iznemot, ja ir radusas problémas ar aprékiniem, kas $aja
gadijuma nav minéts.

6. Budzeta generaldirektors apstiprinaja Somijas iestadém, ka ir iespéja veikt
nosacito maksajumu Tiesas judikatiiras izpratné. Vin§ precizéja praktiskos
pasakumus, saskand ar kuriem varétu veikt $adu maksdjumu, un minéta
maksajuma sekas attieciba uz tiesas procesu.

7. 2005. gada 18. marta véstulé Somijas Republika Komisijai atgadinaja, ka
parkapuma procediira strida pamata ir tas, vai EKL 296. pants Jauj dalibvalstij
nesniegt konfidencialu informaciju attieciba uz militara aprikojuma importu un
apturét no ta izrieto$os nodoklu maksajumus, un ka neparprotams nosacita
maksajuma meérkis ir partraukt Regula Nr. 1150/2000 paredzéto kavéjuma
procentu pieaugumu.
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8. Somijas iestades turklat pasvitroja, ka vinu nosacitais maksajums batu paklauts
diviem nosacijumiem, proti, pirmkart, ka Komisija apnemas lietu iesniegt Tiesa
un, otrkart, ka tam tiek garantéts, ka tas varés veikt minéto maksajumu,
atkapjoties no parasti procesa, t.i., bez pienakuma nodot informaciju, kas
apdraudétu butiskas dalibvalsts drosibas intereses.

9. Komisija BudzZeta generaldirektora 2005. gada 25. aprila véstulé (otra apstridéta
véstule) vélreiz Somijas iestadém noradija, ka ta nevar risinat sarunas par lagto
vienosanos, un turklat atgadinaja tas iepriekséja 28. februara véstulé minétos
terminus.”

Prasiba Pirmas instances tiesa un apstridétais rikojums

Ar 2005. gada 11. maija registréto prasibas pieteikumu Somijas valdiba céla prasibu,
par kuru tika pienemts apstridétais rikojums.

Komisija, izvirzot iebildi par nepienemamibu, lidza atzit prasibu par nepienemamu
un, pakartoti, noraidit péc batibas.

Somijas Republika Pirmas instances tiesai lidza prasibu atzit par piepemamu un
atcelt Komisijas lémumu, kas bija ietverts 2005. gada 28. februara véstulé un
2005. gada 25. aprila véstulé, kura tika apstiprinats iepriekséja véstulé ietvertais
léemums (turpmak tekstd abas kopa — “apstridétas véstules”), ar kuru Komisija
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atteicas sakt sarunas ar Somijas Republiku par ar atpaka] ejosu spéku pieprasitu
nodoklu un nokavéjuma procentu lidz $o nodoklu samaksas dienai, ko Komisija
pieprasija no Somijas Republikas uz EKL 226. panta pamata ierosinata parkapuma
procesa Nr. 2003/2180 ietvaros, nosacito maksajumu.

Apstridétaja rikojuma, kas tika izdots, pamatojoties uz Pirmas instances tiesas
Reglamenta 114. pantu, Pirmas instances tiesa, neuzsakot mutvardu procediru,
noraidija prasibu ka nepienemamu.

Pirmas instances tiesa nosprieda, ka Somijas Republikai adresétajas apstridétajas
véstulés tiesvedibas par pienakumu neizpildi pirmstiesas stadija nebija ietverts
neviens lémums, kas varétu izraisit juridiski saistosas sekas, kuras varétu ietekmét $is
dalibvalsts intereses.

Apstridéta rikojuma 32. punkta ir teikts, ka atteikums sakt sarunas nav dalibvalstij
nelabvéligs lémums. Buatiba tadu sarunu saksana, kas ir pamats $im stridam,
pienemot, ka Komisijai biitu pilnvaras tam piekrist, pati par sevi nevarétu ietekmét
Somijas Republikas tiesisko situaciju, jo tikai $o sarunu, ja tas batu augligas, rezultata
noslégta vienosanas, iespéjams, varétu radit $adas sekas.

Apstridéta rikojuma 33. punkta Pirmas instances tiesa konstatéja, ka Kopienu pasu
resursu joma ne Regulas Nr. 1150/2000 noteikumi, ne Tiesas judikatiira nepieskir
Komisijai pilnvaras iesaistities jebkadas sarunas ar dalibvalstim.
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Attieciba uz nosacito maksadjumu Pirmas instances tiesa apstridéta rikojuma
34. punkta atgadinajusi, ka saskana ar Tiesas judikatiru “nosacfjuma” raksturs,
kas varétu maksajumam piemist, neatkarigi no maksajuma izriet no apstiprinajuma,
ka starp dalibvalsti un Komisiju pastav nesaskanas par §is institcijas pieprasita
parada pamatojumu.

Talak §i rikojuma 35. un 36. punkta [Pirmas instances tiesa] konstatéjusi, ka,
neatsakot Somijas Republikai [atlauju] veikt nosacito maksdjumu par muitas
nodokliem, kas ir parkapuma procesa pamata, Komisija, tie$i pretéji, izklastijusi
Somijas iestadém piedavato iespéju veikt minéto maksajumu saskana ar Tiesas
judikatiru. Komisija ir noradijusi, ka ir pietiekami, ja Somijas iestades sarékina
nesamaksatos ievedmuitas maksajumus un nodod attiecigo summu, kas atbilst
pamatsummai, [Komisijas] riciba tas pasu lidzeklu konta, no kuras ta sarékinas
nokavéjuma procentus, kas tiek rékinati par laiku starp bridi, kad attiecigais
ievedmuitas maksajums bija janodod tas riciba (dalibvalsts sniegta informacija), un
dienu, kad maksajums tika reali veikts. Visbeidzot, gadijjuma, ja pret Somijas
Republiku tiktu celta prasiba par pienakumu neizpildi, Komisija veiktu ar
nosacijumu samaksatas summas atmaksu.

Apstridéta rikojuma 37.-40. punkta Pirmas instances tiesa ir noraidijusi divus
Somijas Republikas izvirzitos “nosacijumus” attieciba uz nosacito maksajumu, proti,
Komisijas apnems$anos iesniegt prasibu Tiesd par piendkumu neizpildi un
atbrivojumu no konfidencialas informacijas snieg$anas. Biitiba, pirmkart, Komisijai
piemitosas pilnvaras izvértét nepiecieSamibu iesniegt Tiesa $adu prasibu izslédz
jebkadas iespéjas kadam pieprasit, lai ta noteikti spertu $adu soli. Otrkart, nosacita
maksajuma gadijuma Komisija nepieprasitu konfidencialu informaciju, kas varétu
apdraudét butiskas dalibvalsts drosibas intereses.
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Lidz ar to Pirmas instances tiesa ir secinajusi, ka, ta ka $ajos apstaklos apstridétajam
véstulém nepiemit léemuma raksturs EKL 230. panta izpratné un tas tadé] nevar bat
priek8mets prasibai tas atcelt, prasiba atcelt tiesibu aktu ir janoraida ka
nepienemama.

Lietas dalibnieku prasijumi

Somijas Republikas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto rikojumu;

— atzit par pienemamu prasibu, ko Somija célusi atbilstosi EKL 230. pantam, un

— nodot lietu atpakal Pirmas instances tiesai, lai ta lemtu péc butibas un
piespriestu Komisijai atlidzinat ari apelacijas procesa radu$os tiesaSanas
izdevumus.

Komisijas prasijumi Tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit ka nepamatotu, un
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— piespriest Somijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Par apelacijas sadzibu

Sakotnéji jaatgadina, ka atbilstosi Tiesas Reglamenta 119. pantam gadijjuma, ja
apelacijas stdziba ir acimredzami nepienemama vai nepamatota, Tiesa jebkura laika,
rikojoties péc generaladvokata uzklausi$anas, var ar pamatotu rikojumu pilniba vai
daléji noraidit apelacijas sudzibu, neuzsakot mutvardu procesu.

Lai pamatotu prasijumus, kas izvirziti, lai atceltu apstridéto rikojumu, Somijas
valdiba izvirza vienu pamatu, kas ir sadalits ¢etras dalas. Sis pamats izriet no tiesibu
kladas, kas balstas uz faktu, ka Pirmas instances tiesa nav atzinusi, ka apstridétajas
véstulés ietverts lémums, par ko var celt prasibu, pamatojoties uz EKL 230. pantu.

Komisija uzskata, ka véstules ir vienkarsi informativas véstules, kuras ir izklastita
Komisijas pieeja $im gadijumam, un neviena no tam, ka uzskata Komisija, neietekmé
Somijas Republikas intereses, ne ari maina tas tiesisko situaciju attieciba pret
situaciju, kada pastavéja pirms to sanems$anas. Tadéjadi td uzskata, ka Pirmas
instances tiesa pareizi piemérojusi Kopienu tiesibas un ka Somijas Republika nav
pieradijusi, ka Komisija batu pielavusi tiesisku kladu.
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Par otro un treSo dalu — par klidainu Komisijas kompetences izvértéjumu un
apstridéto vestulu juridiski nesaistoso raksturu

Somijas valdibas argumenti

22 Somijas valdiba nepiekrit Pirmas instances tiesas viedoklim apstridéta rikojuma 28.—
36. punkta, pirmkart, par to, ka Komisijai nav kompetences iesaistities sarunas ar
dalibvalstim, un, otrkart, par to, ka $is sarunas nebija nepiecieSsamas.

23 Ta uzskata, ka nosacita maksajuma iespéju parkapuma procesa ietvaros nevar
izvértét, pamatojoties uz Regulu Nr. 1150/2000, jo taja ietvertas vienigi normas par
maksajumiem, kuri attiecas uz Kopienai nodotajiem pasu resursiem.

22 Kopienu tiesibas neveidojot sistému, kuras ietvaros nosacito maksajumu varétu veikt
ta, lai tiktu ievérotas dalibvalsts tiesibas. Saja zina Somijas valdiba konstaté, ka nav
skaidri noteikts veids, ka dalibvalsts var nodrosinaties, ka Komisija vérsisies Tiesa
péc tam, kad bus samaksata pamatsumma un nokavéjuma procenti, ne ari, ka
jarikojas, ja Komisija atsakas ierosinat prasibu, jo Kopienu tiesibas nav paredzéta
garantija, ka §1 dalibvalsts sanems tas nosacita maksajuma atmaksu.
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Somijas valdiba par kladainu, ipasi pamata tresas dalas ietvaros, uzskata Pirmas
instances tiesas viedokli apstridéta rikojuma 35. un 36. punkta un tas secinajumu
42. punkta, kuros teikts, ka apstridétas véstules nerada nekadas juridiski saisto$as
sekas tadél, ka Komisija nav atteikusi nosacito maksajumu.

Sajos apstaklos Somijas valdiba uzskata, ka dalibvalstij bitu javar vienoties ar
Komisiju par nosacitai maksijuma nosacijumiem, un ta veik$anai uzskata par
nepiecieSamu sarunu sak$anu, lai noslégtu vieno$anos attieciba uz nosacito
maksajumu. Vienlaicigi tas izrietétu no EKL 10. panta noteikta lojalas sadarbibas
principa un no tiesiskas drosibas principa.

Tiesas vértéjums

Vispirms ir jakonstaté, ka pamata otra un tresa dala ir javérté kopa. Lai pieraditu, ka
atteikums sakt sarunas par nosacitu maksajumu ietver lémumu, par ko var celt
prasibu, pamatojoties uz EKL 230. pantu, $is divas dalas batiba attiecas uz Komisijas
kompetenci sakt $adas sarunas un uz [$o sarunu] nepiecieSamibu.

Pirmkart, ir jaatzimé, ka iebildums par Regulas Nr. 1150/2000 neatbilstibu ir
neefektivs. Lai gan ta ir atbilstiga taja nozimé, ka ta regulé Kopienas pasas resursu
sistému, taja nav paredzéta neviena norma attieciba uz tadam sarunam, kadas
pieprasija Somijas valdiba. No Regulas Nr. 1150/2000 divdesmita apsvéruma otra
teikuma izriet, ka Komisijai “batu jaisteno savas pilnvaras saskana ar $o regulu”.
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Tadéjadi Pirmas instances tiesa ir pamatoti atzinusi, ka minéta regula nepieskir
Komisijai pilnvaras iesaistities jebkadas sarunas ar dalibvalstim.

Otrkart, ir jaatgadina, ka saskana ar pastavoso judikattru, uz kuru Pirmas instances
tiesa atsaukusies apstridéta rikojuma 33. punkta, pienakums noteikt Kopienu pasu
resursus, pienakums noteiktos terminos tos ierakstit Komisijas konta un pienakums
parskaitit nokavéjuma procentus nav nodalami (skat. arl 2005. gada 15. novembra
spriedumu lieta C-392/02 Komisija/Danija, Krajums, 1-9811. Ipp., 67. punkts). Sis
saistibas kopsakars vél jo vairak nelauj Komisijai sakt atseviskas sarunas par vienu no
$iem elementiem.

Attieciba uz Siem pasiem apsvérumiem Tiesa ir konstatéjusi, ka nokavéjuma
procenti saskana ar Padomes 1989. gada 29. maija Regulas (EEK, Euratom)
Nr. 1552/89, ar ko isteno Lémumu 88/376/EEK, Euratom par Kopienu pasu resursu
sistému (OV L 155, 1. Ipp.), 11. pantu, kas ir parnemts Regula Nr. 1150/2000 (skat.
2003. gada 12. janija spriedumu lieta C-363/00 Komisija/Italija, Recueil, I-5767. lpp.,
23. punkts), ir maksajami neatkarigi no iemesla, kadé] sie resursi Komisijas konta ir
ierakstiti ar nokavéjumu (skat. ipasi 1991. gada 16. maija spriedumu lieta C-96/89
Komisija/Niderlande, Recueil, 1-2461. Ipp., 38. punkts; iepriek§ minéto spriedumu
lieta Komisija/Italija, 44. punkts, un 2005. gada 14. aprila spriedumu lietd C-460/01
Komisija/Niderlande, Krajums, I-2613. lpp., 91. punkts).

Tadéjadi Komisija varéja vienigi informét Somijas valdibu par to, ka saskana ar
Kopienu tiesibam un Tiesas judikatru tai nav pilnvaru risinat sarunas par pasu
resursu maksdjuma nosacijumiem un veidu. No ta izriet — ka tikai informativi
dokumenti, kas aprobeZzojas ar nosacita maksajuma tiesisko apstaklu izskaidrosanu,
apstridétas véstules nevaréja ne ietekmét Somijas Republikas intereses, ne ari mainit
tas tiesisko situaciju attieciba pret situaciju, kada pastavéja pirms to sanemsanas.
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Tiesvedibas par pienakumu neizpildi sakara ir japrecizé, ka péc $i rikojuma 8. punkta
minéta parkapumu procesa, kura ietvaros ir jaatbild uz jautdjumu par sarunu par
nosacito maksajumu sak$anu, Komisijai bija japieméro divu apstridéto véstulu
izsatisanas laika spéka esosas tiesibu normas ($aja sakara skat. 2004. gada 1. jalija
spriedumu apvienotajas lietas C-361/02 un C-362/02 Tsapalos un Diamantakis,
Krajums, 1-6405. Ipp., 19. punkts, un 2006. gada 9. marta spriedumu lieta C-293/04
Beemsterboer Coldstore Services, Krajums, 1-2263. lpp., 19. punkts). Tadéjadi so
vértéjumu nevar ietekmét Tiesas spriedums, kas izbeidz $o prasibu par saistibu
neizpildi un kas tadéjadi ir pienemts péc $o divu véstulu pazinosanas.

Somijas valdiba uzskata, ka lojalas sadarbibas princips un tiesiskas drosibas princips,
lasot tos kopa, uzliek Komisijai pienakumu sakt parrunas. Tadéjadi, ka uzskata $i pati
valdiba, atteikums uzsakt $adas sarunas, kas ir ietverts apstridétajas véstulés, saskana
ar Tiesas judikatiiru aizskar Somijas Republikas intereses (skat. 2000. gada 22. janija
spriedumu lieta C-147/96 Niderlande/Komisija, Recueil, 1-4723. 1pp., 25. punkts un
taja minéta judikatira, un 2004. gada 9. decembra spriedumu lieta C-123/03 P
Komisija/Greencore, Krajums, 1-11647. lpp., 44. punkts). Tomér $ads arguments nav
atbalstams.

Patiesam, no Tiesas judikatiras izriet, ka Komisija nevar atteikt dalibvalstij iespé&ju
veikt nosacito maksajumu (Saja sakara skat. iepriek§ minéto 1991. gada 16. maija
spriedumu lieta Komisija/Niderlande, 17. punkts, un 2000. gada 12. septembra
spriedumu lieta C-359/97 Komisija/Apvienota Karaliste, Recueil, 1-6355. Ipp.,
31. punkts). Bet $adas iespéjas pieskirsana ir paklauta Kopienu tiesibam, kas attiecas
uz nosacito maksajumu. Tomér Kopienu tiesibas neliek Komisijai noslégt ar
attiecigo dalibvalsti vieno$anos, kas apstiprinatu jau pastavosos Kopienas pienaku-
mus attieciba pret dalibvalsti. Pasu resursu shéma neparedz iespéju risinat sarunas
par maksdjuma nosacijumiem un veidu. Saja sakara Tiesa ir ipasi pasvitrojusi, ka ir
svariga atra un efektiva Kopienu pasu resursu nodosana (2006. gada 5. oktobra
spriedums lieta C-378/03 Komisija/Belgija, Krajums, [-9805. Ipp., 48. punkts un taja
minéta judikatira).
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Tadéjadi lojalas sadarbibas princips un tiesiskas drosibas princips butiba nepieskir
Somijas Republikai tiesibas uz to, ka $aja sakara tiks saktas sarunas.

No iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka pamata otrd un tre$d dala ir
neefektivas un ir noraidamas ka acimredzami nepamatotas.

Par pirmo dalu — par kliadainu sarunu atteikuma izvértéjumu

Somijas valdibas argumenti

Somijas valdiba uzskata par kladainu Pirmas instances tiesas apsvérumu apstridéta
rikojuma 32. punkta, ka atteikums sakt sarunas nav dalibvalstij nelabvéligs lémums.
Vienigi vieno$anas noslégsana sarunu rezultata varot but $ads nelabvéligs akts, kas
rada nelabvéligas sekas.

Bitiba, ka apgalvo §i valdiba, nekada vieno$anas sarunu rezultata nevar tikt noslégta,
ja [sarunas] netiek vismaz uzsaktas. Atsakoties sakt sarunas, tadéjadi neievérojot
EKL 10. pantu, Komisija péc biutibas ir liegusi Somijas Republikai iespéju veikt
nosacito maksajumu Tiesas judikatiras izpratné (iepriek§ minétie 1991. gada
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16. maija spriedums lieta Komisija/Niderlande, 17. punkts, un 2000. gada
12. septembra spriedums lieta Komisija/Apvienota Karaliste, 31. punkts). Attiecigais
lémums tadéjadi Somijas Republikai ir nelabvéligs.

Tiesas vértéjums

Vispirms ir jaatgadina, ka to darjjusi Pirmas instances tiesa apstridéta rikojuma
30. punkta, ka saskanpa ar pastavigo judikatiiru akti vai lémumi, pret kuriem var
vérsties ar prasibu atcelt tiesibu aktu EKL 230. panta izpratné, ir tikai tadi, kas ir
juridiski saisto$i pasakumi, kas ietekmé prasitaja intereses, butiski grozot ta tiesisko
situaciju (skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta Komisija/Niderlande, 25. punkts,
un lieta Komisija/Greencore, 44. punkts).

Ta¢u Pirmas instances tiesa nav pielavusi kladu, konstatéjot, ka atteikums sakt
sarunas, kas ietverts apstridétajas véstulés, nav dalibvalstij nelabvéligs lémums.
Protams, ka apgalvo arl Somijas valdiba, sarunu saksana ir butisks nosacijums, lai
nonaktu pie iespéjamas vienoSanas. Tomér, nemot véra, ka $ads solis negaranté, ka
sarunas beigsies rezultativi, tikai pats rezultats varétu ietekmét Somijas Republikas
intereses. Tac¢u jautijums par rezultatu nav svarigs, tadé] ka Komisijai nav
kompetences ne noslégt vienosanos, kas novestu pie $ada rezultita, ne ari $aja
sakara iesaistities sarunas.

Tadéjadi ir jasecina, ka, tapat ka pamata pirmaja dala, Somijas Republika nevar
pieradit, ka divas apstridétas véstules ir lémumi Tiesas judikataras izpratné. Tadéjadi
§1 dala ir neefektiva un tadé] ir noraidama ka acimredzami nepamatota.
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Par ceturto dalu — par klidainu divu nosacita maksajuma nosacijumu analizi

Somijas valdibas argumenti

Somijas valdiba kritizé Pirmas instances tiesas analizi apstridéta rikojuma 37.—
41. punktd par diviem Somijas Republikas izvirzitajiem nosacita maksajuma
nosacijumiem, proti, par Komisijas apnems$anos iesniegt Tiesa prasibu par
pienakumu neizpildi un $ai dalibvalstij pieskiramo atbrivojumu no konfidencialas
informacijas sniegSanas, kas apdraudétu batiskas minétas dalibvalsts drosibas
intereses, kas ir nosacfjumi, par kuriem, péc Pirmas instances tiesas ieskatiem,
nevar noslégt vienosanos.

Tiesas vértéjums

Apstridéta Pirmas instances tiesas rikojuma 39. un 40. punkta minétie secinajumi
pamatoti pierada, ka Somijas valdiba nevar pieprasit, lai attiecigais maksajums tiktu
veikts tikai ar nosacijumu, ka Komisija apnemas vérsties ar prasibu Tiesa, un ka
maksajums varétu tikt veikts, ja Komisija nepieprasa Regulas 1150/2000 6. panta
noteikto informaciju.

Ne iespéjamais piendkums Komisijai iesniegt prasibu Tiesa par pienakumu neizpildi,
ne ari atturé$anas no Regula Nr. 1150/2000 paredzétas informacijas, kas, iespéjams,
ir konfidenciala, pieprasi$anas neparedz pienakumu risinat sarunas par maksajumu
ar Sadiem nosacfjumiem. Butiba, pat pienemot, ka Komisijai ir jaievéro s$adi
pienakumi, tas neuzliek tai pienakumu, ka tas ir atgadinats §i rikojuma 35. punkta,
uzsakt pieprasitas sarunas.
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Tadéjadi apstridétas véstules ne ar Komisijas atteikumu risinat sarunas par
maksajumu ar nosacijumu vérsties Tiesa ar prasibas pieteikumu, ne ar tas atteikumu
pielaut Regula Nr. 1150/2000 paredzétas informacijas nesniegsanu nevar ietekmét
Somijas Republikas intereses, jo tas butiski nemaina [Somijas Republikas] tiesisko
situaciju. Tadé] tas nevar uzskatit par lemumiem, pret kuriem var vérsties ar prasibu
atcelt tiesibu aktu. Tatad Pirmas instances tiesa apstridéta rikojuma 37. punkta
pamatoti noradijusi, ka ne par vienu no Siem “nosacijumiem” nevar noslégt
vieno$anos.

Tadéjadi pamata ceturtd dala arl nav svariga un tadé] ka tada ir noraidama ka
acimredzami nepamatota.

No visiem iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka visas pamata dalas ir
acimredzami nepamatotas.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 69. panta 2. punktam, kas piemérojams apelacijas tiesvediba,
pamatojoties uz Reglamenta 118. pantu, lietas dalibniekam, kuram spriedums nav
labvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks,
kuram spriedums ir labvéligs. Ta ka Komisija ir prasijusi piespriest Somijas
Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus un ta ka spriedums Somijas Republikai
nav labvéligs, tad tai ir japiespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus.

I-5147



2007. GADA 21. JUNIJA RIKOJUMS — LIETA C-163/06 P

Ar $adu pamatojumu Tiesa (astota palata) nospriez:

1) apelacijas sudzibu noraidit;

2) Somijas Republika atlidzina tiesasanas izdevamus.

[Paraksti]
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