WAMO

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN MAARAYS (ensimmiinen jaosto)

30 paivani kesdkuuta 2011 *

Asiassa C-288/10,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka
Rechtbank van Koophandel te Dendermonde (Belgia) on esittinyt 2.6.2010
tekemaillddn padtokselld, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen 10.6.2010,
saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

‘Wamo BVBA

vastaan

JBCNV ja

Modemakers Fashion NV,

* Oikeudenkéyntikieli: hollanti.
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UNIONIN TUOMIOISTUIN (ensimmainen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja A. Tizzano (esittelevéd tuomari) sekd
tuomarit J.-J. Kasel, A. Borg Barthet, E. Levits ja M. Safjan,

julkisasiamies: V. Trstenjak,
kirjaaja: A. Calot Escobar,

pédtettydan ratkaista asian perustellulla madrdykselld tyojarjestyksensd 104 artik-
lan 3 kohdan ensimmadisen alakohdan mukaisesti,

kuultuaan julkisasiamiestd,

on antanut seuraavan

médrayksen

Ennakkoratkaisupyynt6 koskee sopimattomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien
vilisistd kaupallisista menettelyista sisimarkkinoilla ja neuvoston direktiivin 84/450/
ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivien 97/7/EY, 98/27/EY ja 2002/65/
EY sekid Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 2006/2004 muutta-
misesta 11.5.2005 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2005/29/
EY (sopimattomia kaupallisia menettelyjd koskeva direktiivi) (EUVL L 149, s. 22)
tulkintaa.
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Ennakkoratkaisupyynt6 on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat Wamo BVBA (jil-
jempénd Wamo), joka harjoittaa ZEB-vaatekauppaketjun toimintaa, sekd JBC NV- ja
Modemakers Fashion NV -nimiset yritykset, joilla on kilpailevia myymaéloit, ja joka
koskee Wamon asiakkailleen lahettdmié ilmoituksia hinnanalennuksista.

Asiaa koskevat oikeussdaannot

Unionin oikeus

Sopimattomia kaupallisia menettelyjd koskevan direktiivin johdanto-osan 6, 8 ja 17
perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

”(6) Tdlla direktiivilld lidhennetdén jasenvaltioiden lait, jotka koskevat kuluttajien ta-
loudellisia etuja vélittomasti vahingoittavia ja siten laillisesti toimivien kilpailijoi-
den taloudellisia etuja vilillisesti vahingoittavia sopimattomia kaupallisia menet-
telyjd, sopimaton mainonta mukaan lukien. —— Sen soveltamis- tai vaikutusalaan
eivit kuulu sellaiset kansalliset lait, jotka koskevat sopimattomia kaupallisia me-
nettelyjd, jotka vahingoittavat ainoastaan kilpailijoiden taloudellisia etuja tai jot-
ka liittyvét elinkeinonharjoittajien vélisiin liiketapahtumiin. Suhteellisuusperiaat-
teen tdysin huomioon ottaen jasenvaltioilla on edelleen halutessaan mahdollisuus
sadnnelld kyseisid kdytidntojd yhteison lainsdddant6d noudattaen. — —
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(8) Talla direktiivilld suojellaan nimenomaisesti kuluttajien taloudellisia etuja elin-
keinonharjoittajien sopimattomilta kaupallisilta menettelyilta. — —

(17) Oikeusvarmuuden lisddmiseksi on suotavaa nimeté ne kaupalliset menettelyt,
joita pidetddn kaikissa olosuhteissa sopimattomina. Liitteessd I on sen vuoksi
tdydellinen luettelo kaikista kyseisistd menettelyistd. Nama ovat ainoat kaupal-
liset menettelyt, joita voidaan pitdd sopimattomina ilman 5-9 artiklan sdén-
noksiin perustuvaa tapauskohtaista arviointia. Luetteloa voidaan muuttaa vain
muuttamalla tétd direktiivia”

Sopimattomia kaupallisia menettelyja koskevan direktiivin 1 artiklassa sdddetddn
seuraavaa:

"Tamaén direktiivin tarkoituksena on tukea sisiémarkkinoiden moitteetonta toimintaa
ja saavuttaa korkeatasoinen kuluttajansuoja lahentdmallé jasenvaltioiden lait, asetuk-
set ja hallinnolliset mééraykset, jotka koskevat kuluttajien taloudellisia etuja vahin-
goittavia sopimattomia kaupallisia menettelyja”

Direktiivin 2 artiklassa saddetdin seuraavaa:

"Tassa direktiivissi tarkoitetaan:
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d) ‘elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien vilisilla kaupallisilla menettelyilld’ (jaljem-
pénd myos kaupallisilla menettelyilld’); elinkeinonharjoittajan tointa, mainitse-
matta jattamistd, kayttdytymista tai edustamista, kaupallista viestintdd, mukaan
lukien mainontaa ja markkinointia, joka liittyy vélittomésti tuotteen myynnin
edistdimiseen, myymiseen tai toimittamiseen kuluttajille;

Direktiivin 3 artiklan 1 kohdassa sdadetaan seuraavaa:

"Téata direktiivid sovelletaan 5 artiklassa tarkoitettuihin elinkeinonharjoittajien ja
kuluttajien vilisiin sopimattomiin kaupallisiin menettelyihin ennen jotakin tuotetta
koskevaa liiketointa ja sen jélkeen”

Saman direktiivin 4 artiklassa sddadetidin seuraavaa:

”Jasenvaltiot eivit saa rajoittaa palveluiden tarjonnan vapautta eivitka tavaroiden va-
paata liikkumista tdmén direktiivin yhdenmukaistamisen alaan kuuluvista syista”

Sopimattomia kaupallisia menettelyja koskevan direktiivin 5 artiklassa, jonka otsikko
on "Sopimattomien kaupallisten menettelyjen kieltdminen’, sdddetddn seuraavaa:

”1. Sopimattomat kaupalliset menettelyt ovat kiellettyja.
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2. Kaupallinen menettely on sopimaton, mikali:

a) se on huolellisen ammatinharjoittamisen vaatimusten vastainen;

ja

b) se védristid olennaisesti tai on omiaan vairistimiin olennaisesti menettelyn saa-
vutettavissa tai kohteena olevan keskivertokuluttajan tai, kun kaupallinen menet-
tely on suunnattu tietylle kuluttajaryhmélle, ryhméan kuuluvan keskivertohenki-
16n taloudellista kayttdytymistéd tuotteeseen ndahden.

4. Sopimattomia ovat erityisesti kaupalliset menettelyt, jotka ovat:

a) harhaanjohtavia 6 ja 7 artiklassa esitetyn mukaisesti;

tai

b) aggressiivisia 8 ja 9 artiklassa esitetyn mukaisesti.

5. Liitteessd I on luettelo niistd kaupallisista menettelyistd, joita pidetddn kaikissa
olosuhteissa sopimattomina. Samaa luetteloa on sovellettava kaikissa jasenvaltioissa
ja sitd voidaan muuttaa ainoastaan muuttamalla tété direktiivia.”
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Kansallinen lainsddddnto

Kaupallisista menettelyistd seka kuluttajalle annettavista tiedoista ja kuluttajansuo-
jasta 14.7.1991 annetun lain (wet betreffende de handelspraktijken en de voorlich-
ting en bescherming van de konsument; Belgisch Staatsblad, 29.8.1991; jiljempéna
WHPC) 49 §:ssé saadetaan seuraavaa:

"Téta lakia sovellettaessa alennusmyynnilld tarkoitetaan kaikkea myyntiin tarjoamis-
ta ja myyntia kuluttajalle, jota myyjé harjoittaa valikoiman kausittaiseksi uusimiseksi
nopeutetulla menekilléd ja tuotteiden hinnanalennuksilla ja josta ilmoitetaan kaytta-
mailld sanaa 'Opruiming; ‘Solden; "Soldes’ tai "Schlussverkauf’ tai jotakin muuta sa-
mankaltaista sanaa”

WHPC:n 52 §:n 1 momentissa saddetdan seuraavaa:

"Vaatteiden, nahkatuotteiden, laukkujen ja kenkien alalla [alennusmyyntejé] saa olla
ainoastaan 3.-31.1.ja 1.-31.7. - -

WHPC:n 53 §:ssd saddetddn seuraavaa:

”1. Alennusmyyntejé edeltdviné kieltoaikoina 15.11.-2.1. ja 15.5.-30.6. on 52 §:n 1
momentissa mainituilla aloilla kiellettyd ilmoittaa tai vihjata ilmoituksissa hinnan-
alennuksista, — — ilmoituksen paikasta tai ilmoitusmenetelmasta riippumatta.
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Ennen kieltoajan voimassaolon alkua on kiellettyd ilmoittaa tai vihjata ilmoituksissa
hinnanalennuksista, jotka liittyvit kyseiseen kieltoaikaan.

Kieltoaikana jarjestettyihin loppuunmyynteihin ei saa liittdé ilmoituksia hinnanalen-
nuksista, lukuun ottamatta sellaisia tapauksia, ja sellaisten edellytysten vallitessa,
joista kuningas on pédttdnyt, sanotun kuitenkaan rajoittamatta 48 §:n 4 momentin
soveltamista.

2. Edelld 52 §:n 2 momentin mukaisesti tehtivissd paatoksissd madratadan alennus-
myyntejd edeltédvistd kieltoajoista, joina edelld 1 momentissa tarkoitettu kielto on
voimassa

Jos 52 §:n 2 momentissa tarkoitettuja sddnnoksia ei ole, edelld 1 momentissa tarkoitet-
tua kieltoa sovelletaan myds 52 §:n 2 momentissa tarkoitettuihin [alennusmyynteihin].

4. Edelld 1 ja 2 momentissa tarkoitettua kieltoa, joka koskee hinnanalennuksista ker-
tovia ilmoituksia, ei sovelleta korkeintaan nelja paivéa kestdvien satunnaisten kaupal-
listen tapahtumien aikana pidettyihin tuotemyynteihin, joita jérjestetdén korkeintaan
kerran vuodessa paikallisten myyjaryhmittymien toimesta tai ndiden ollessa osallisi-
na niiden jarjestdmisessa.

Kuningas voi madritd edellytykset, joiden téyttyessd ndmé tapahtumat voidaan
jarjestad”
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WHPC kumottiin markkinoiden menettelyisté ja kuluttajansuojasta 6.4.2010 anne-
tulla lailla (wet betreffende markpaktijken en consumentenbescherming; Belgisch
Staatsblad, 12.4.2010, s. 20803). Tama laki tuli voimaan 12.5.2010, ja sen 32 §:ssé on
samankaltainen sdédnnos kuin WHPC:n 53 §:ssa.

Pidasian oikeudenkiynti ja ennakkoratkaisukysymys

Wamo ldhetti joulukuussa 2009 tietyille asiakkailleen kutsun myyméloissdan 18.—
20.12.2009 jarjestettiavadn yksityiseen myyntiin. Kutsussa tdsmennettiin, ettd valitut
asiakkaat saisivat ndiden kolmen péivdn aikana huomattavia alennuksia esittdmalla
kanta-asiakaskorttinsa.

JBC NV ja Modemakers Fashion NV vaativat 18.12.2009 Rechtbank van Koophandel
te Dendermondea toteamaan, ettd kutsussa on kyse WHPC:n 53 §:ssé kielletysti il-
moituksesta. Kyseinen tuomioistuin antoi samana péivina méaréayksen, jossa se kielsi
Wamoa myOntdméstd mitddn alennuksia myymaél6issddn 1.1.2010 asti, ja asetti 2500
euron uhkasakon todetulle kiellon rikkomiselle.

Wamo riitautti méadarayksen ja vaitti yhtaaltd, ettei WHPC:n 53 §:ssé kielletd alennus-
ten myontdmistd vaan mainosviestit, joissa ilmoitetaan téllaisista alennuksista, ja toi-
saalta, ettd tdimé sddnnos on joka tapauksessa ristiriidassa sopimattomia kaupallisia
menettelyja koskevan direktiivin kanssa eikd sitd ndin ollen voida soveltaa.
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Koska Rechtbank van Koophandel te Dendermonde katsoi, etti sen kisiteltavana ole-
van asian ratkaisu edellyttdd mainitun direktiivin tulkintaa, se paatti lykaté asian ka-
sittelyé ja esittdd unionin tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Onko [sopimattomia kaupallisia menettelyja koskeva direktiivi] esteend senkaltai-
selle kansalliselle sdédnnokselle, joka siséltyy [WHPC:n] 53 §:dén ja jossa kielletddn il-
moitukset hinnanalennuksista ja sellaisia koskevat vihjaukset tiettyind ajanjaksoina?”

Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu

Ennakkoratkaisua pyytidneen tuomioistuimen kysymys koskee padasiallisesti sitd,
onko sopimattomia kaupallisia menettelyja koskevaa direktiivié tulkittava siten, ettd
se on esteend pédasiassa kyseessd olevan kaltaiselle kansalliselle sadnnokselle, jossa
saddetddn yleisestd kiellosta ilmoittaa hinnanalennuksista ja vihjata niistd ilmoituk-
sissa alennusmyyntejé edeltdviné ajanjaksoina tietyilla aloilla.

Unionin tuomioistuimen tyojarjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmaisen alakoh-
dan mukaan silloin, kun ennakkoratkaisukysymykseen annettava vastaus on selvésti
johdettavissa oikeuskéytdnnostd, unionin tuomioistuin voi kuultuaan julkisasiamies-
td koska tahansa ratkaista asian perustellulla mééréykselld, jossa viitataan asiaa kos-
kevaan oikeuskaytiantoon.

Unionin tuomioistuin katsoo, ettd nyt kisiteltdvassé asiassa on kyse tésté, koska vas-
taus esitettyyn kysymykseen on selvisti johdettavissa erityisesti asiassa C-304/08,
Plus Warenhandelsgesellschaft, 14.1.2010 annetusta tuomiosta (35-51 kohta, ei vield
julkaistu oikeustapauskokoelmassa) ja asiassa C-540/08, Mediaprint Zeitungs- und
Zeitschriftenverlag, 9.11.2010 annetusta tuomiosta (Kok., s. I-10909, 15-38 kohta).
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Ennakkoratkaisukysymykseen vastaamiseksi on ensiksi maéaritettdavéd, pyritddnko
WHPC:n 53 §:n 1 momentilla, joka on pédasian tosiseikkoihin ajallisesti sovelletta-
va sdédnnds, kuluttajansuojaan liittyviin tavoitteisiin, jolloin se kuuluisi sopimattomia
kaupallisia menettelyja koskevan direktiivin soveltamisalaan.

Mainitun direktiivin johdanto-osan kahdeksannen perustelukappaleen mukaan silld
nimittdin suojellaan "nimenomaisesti kuluttajien taloudellisia etuja elinkeinonhar-
joittajien sopimattomilta kaupallisilta menettelyiltd” ja taataan, kuten muun muassa
direktiivin 1 artiklassa todetaan, "korkeatasoinen kuluttajansuoja ldhentdmalld jasen-
valtioiden lait, asetukset ja hallinnolliset maaraykset, jotka koskevat kuluttajien talou-
dellisia etuja vahingoittavia sopimattomia kaupallisia menettelyjd” (em. asia Media-
print Zeitungs- und Zeitschriftenverlag, tuomion 24 kohta).

Sopimattomia kaupallisia menettelyjd koskevan direktiivin soveltamisalaan eivit sitd
vastoin kuulu sen johdanto-osan kuudennen perustelukappaleen mukaan sellaiset
kansalliset lait, jotka koskevat sopimattomia kaupallisia menettelyja, jotka vahingoit-
tavat “ainoastaan” kilpailijoiden taloudellisia etuja tai jotka liittyvit elinkeinonhar-
joittajien vélisiin liiketapahtumiin (ks. em. asia Plus Warenhandelsgesellschaft, tuo-
mion 39 kohta ja em. asia Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag, tuomion
21 kohta).

Kasiteltavasta asiasta on todettava, ettd WHPC:n 53 §:n 1 momentin tavoitteet eivit
ilmene selvisti ennakkoratkaisupyynnosta.

Rechtbank van koophandel te Dendermonde viittaa ensiksi etenkin Arbitragehofin
2.3.1995 antamaan tuomioon, joka on annettu yli kymmenen vuotta ennen sopimat-
tomia kaupallisia menettelyjd koskevan direktiivin antamista, ja toteaa ainoastaan,
ettd “aikaisemmin” tdssd sddnnoksessd tarkoitetulla alennusmyynteja edeltavilla
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kieltoajalla pyrittiin kahteen tavoitteeseen eli siihen, ettd silld varmistetaan vélitto-
masti ennen alennusmyyntiaikaa ja alennusmyyntiaikana sovellettujen hintojen lépi-
ndkyvyys kuluttajansuojan edistdmiseksi ja toisaalta taataan elinkeinonharjoittajille
yhtildiset myyntimahdollisuudet ja suojataan pienkauppiaiden toimintaa.

Ennakkoratkaisua pyytényt tuomioistuin toteaa toiseksi, ettd WHPC:n 53 §:n 1 mo-
mentissa sdddetyn kiellon oikeuttamiseksi on tarkistettava, ettd "toimenpiteelléd voi-
daan tosiasiallisesti edistdéd kuluttajansuojaa”

Ennakkoratkaisupyynnosté ei ndin ollen ole mahdollista paatelld, pyritdanko WHPC:n
53 §:n 1 momentilla tosiasiallisesti kuluttajansuojaan liittyviin tavoitteisiin.

On kuitenkin muistettava, ettd ennakkoratkaisupyynnon yhteydesséd unionin tuo-
mioistuimen tehtdviné ei ole lausua kansallisen oikeuden tulkinnasta, vaan tdmé
tehtdvd kuuluu yksinomaan ennakkoratkaisua pyyténeelle tuomioistuimelle. Unio-
nin tuomioistuinten ja kansallisten tuomioistuinten vélisen toimivallanjaon mukaan
unionin tuomioistuimen tehtévdnd nimittdin on ottaa huomioon ennakkoratkaisu-
kysymyksiin liittyvit tosiseikat ja oikeudelliset seikat sellaisina kuin ne on méiaritel-
ty ennakkoratkaisupyynnossé (asia C-519/08, Koukou, méadrdys 24.4.2009, 43 kohta
oikeuskaytintoviittauksineen).

Ennakkoratkaisua pyytédneen tuomioistuimen, ei siis unionin tuomioistuimen, on tut-
kittava, pyritadnko padasiassa kyseessd olevalla kansallisella sddnnokselléd tosiasiassa
kuluttajansuojaan liittyviin tavoitteisiin, tarkistaakseen, kuuluuko kyseinen sadnnos
sopimattomia kaupallisia menettelyjd koskevan direktiivin soveltamisalaan.
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Siind tapauksessa, ettd ennakkoratkaisupyynnon esittdnyt tuomioistuin paityy té-
hén lopputulokseen, on vield ratkaistava, ovatko pédasiassa kyseessé olevan kiellon
kohteena olevat ilmoitukset hinnanalennuksista ja sellaisista vihjauksia siséltavit
ilmoitukset sopimattomia kaupallisia menettelyjd koskevan direktiivin 2 artiklan d
alakohdassa tarkoitettuja kaupallisia menettelyja, jolloin ne siis kuuluisivat kyseisel-
1a direktiivilld annettujen sédnnosten soveltamisalaan (ks. vastaavasti em. asia Plus
Warenhandelsgesellschaft, tuomion 35 kohta ja em. asia Mediaprint Zeitungs- und
Zeitschriftenverlag, tuomion 16 kohta).

Tésséd yhteydessd on huomautettava, ettd sopimattomia kaupallisia menettelyji kos-
kevan direktiivin 2 artiklan d alakohdassa mééritelldén erityisen laajaa sanamuotoa
kéayttamalla, ettd kaupallisen menettelyn kisitteelld tarkoitetaan “elinkeinonharjoit-
tajan tointa, mainitsematta jattdmistd, kéyttdytymistd tai edustamista, kaupallista
viestintdd, mukaan lukien mainontaa ja markkinointia, joka liittyy vélittomasti tuot-
teen myynnin edistdmiseen, myymiseen tai toimittamiseen kuluttajille” (em. asia Plus
Warenhandelsgesellschaft, tuomion 36 kohta ja em. asia Mediaprint Zeitungs- und
Zeitschriftenverlag, tuomion 17 kohta).

Pddasiassa kyseessd olevan myynninedistimiskampanjan kaltaiset toimet, joissa ta-
voitteena on houkutella kuluttajia kauppiaan liiketiloihin, ovat selvéstikin osa jonkin
toimijan kaupallista strategiaa, ja niilla pyritddn valittomaésti edistimaén sen myyntia
ja menekkid. Téstd seuraa, ettd ne ovat sopimattomia kaupallisia menettelyja koske-
van direktiivin 2 artiklan d alakohdassa tarkoitettuja kaupallisia menettelyjd ja ettd
ne ndin ollen kuuluvat sen aineelliseen soveltamisalaan (ks. em. asia Mediaprint Zei-
tungs- und Zeitschriftenverlag, tuomion 18 kohta oikeuskéyténtéviittauksineen).

Kun tdmé on todettu, on tarkistettava, onko sopimattomia kaupallisia menettelyj
koskeva direktiivi esteend sellaiselle kiellolle ilmoittaa hinnanalennuksista, josta on
sdddetty WHPC:n 53 §:n 1 momentissa.
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Téstd on ensiksi todettava, ettd koska sopimattomia kaupallisia kdytdnt6jéd koskevalla
direktiivilld yhdenmukaistetaan tédysin sddnnot, jotka koskevat elinkeinonharjoitta-
jien ja kuluttajien vilisid sopimattomia kaupallisia menettelyj, jasenvaltiot eivit voi
toteuttaa, kuten direktiivin 4 artiklassa nimenomaisesti sdddetddn, mainitussa direk-
tiivissd sdddettyjd toimenpiteitd tiukempia toimenpiteité edes silloin, kun ne haluavat
saavuttaa korkeammantasoisen kuluttajansuojan (em. asia Plus Warenhandelsgesell-
schaft, tuomion 41 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

Seuraavaksi on todettava myos, ettd kyseisen direktiivin 5 artiklassa mainitaan kri-
teerit, joiden avulla voidaan maédéritelld olosuhteet, joissa kaupallista menettelyad on
pidettdvd sopimattomana ja siten kiellettyna.

Kyseisen artiklan 2 kohdan mukaan kaupallinen menettely on siten sopimaton, jos se
on huolellisen ammatinharjoittamisen vaatimusten vastainen ja vairistad olennaises-
ti tai on omiaan véddristiméin olennaisesti keskivertokuluttajan kédyttaytymisté tuot-
teeseen nihden.

Sopimattomia kaupallisia menettelyja koskevan direktiivin 5 artiklan 4 kohdassa
madritetddn lisdksi kaksi tdsmallistd sopimattomien kaupallisten menettelyjen ryh-
maé4, jotka ovat direktiivin 6 ja 7 artiklassa yksiloityjen arviointiperusteiden mukaiset
“harhaanjohtavat menettelyt” sekd 8 ja 9 artiklassa yksildityjen arviointiperusteiden
mukaiset "aggressiiviset menettelyt”.

Lopuksi on todettava, ettd saman direktiivin liitteesséd I luetellaan tyhjentévasti 31
sellaista kaupallista menettelyd, joita kyseisen direktiivin 5 artiklan 5 kohdan perus-
teella pidetddn sopimattomina kaikissa olosuhteissa. Kuten direktiivin johdanto-osan
17 perustelukappaleessa nimenomaisesti tismennetéén, ndima ovat ndin ollen ainoat
kaupalliset menettelyt, joita voidaan pitdd sopimattomina ilman direktiivin 5-9 artik-
lan sdénnoksiin perustuvaa tapauskohtaista arviointia (em. asia Plus Warenhandels-
gesellschaft, tuomion 45 kohta ja em. asia Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriften-
verlag, tuomion 34 kohta).
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Pddasiassa kyseessd olevasta kansallisesta sadnnoksestd on todettava, ettd on selvia,
ettd menettelyt, joissa kuluttajille ilmoitetaan hinnanalennuksista, eivit sisdlly sopi-
mattomia kaupallisia kdytantoja koskevan direktiivin liitteeseen I. Ndin ollen ne eivit
voi olla kaikissa olosuhteissa kiellettyja vaan ainoastaan sellaisen erityisen analyy-
sin jédlkeen, jonka avulla on mahdollista todeta ndiden menettelyjen sopimattomuus
(ks. vastaavasti em. asia Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag, tuomion
35 kohta).

On kuitenkin todettava, ettd WHPC:n 53 §:n 1 momentissa kielletddn yleisesti ilmoi-
tukset hinnanalennuksista ja niitd koskevia vihjauksia sisaltavit ilmoitukset ilman,
ettd olisi tarpeen madrittdd kunkin yksittdistapauksen asiayhteyden perusteella, onko
kyseinen kaupallinen toimi sopimaton sopimattomia kaupallisia menettelyja koske-
van direktiivin 5-9 artiklassa vahvistettujen arviointiperusteiden valossa (ks. vastaa-
vasti em. asia Plus Warenhandelsgesellschaft, tuomion 48 kohta ja em. asia Media-
print Zeitungs- und Zeitschriftenverlag, tuomion 36 kohta).

Nain ollen esitettyyn kysymykseen on vastattava, ettd sopimattomia kaupallisia me-
nettelyjd koskevaa direktiivid on tulkittava siten, ettd se on esteend padasiassa ky-
seessd olevan kaltaiselle kansalliselle sddnnokselle, jossa sdddetddn yleisesta kiellosta
ilmoittaa hinnanalennuksista ja vihjata niistd ilmoituksissa alennusmyynteja edel-
tdvind ajanjaksoina, jos kyseiselld sddnnokselld pyritddan kuluttajansuojaan liittyviin
tavoitteisiin. Ennakkoratkaisua pyytidneen tuomioistuimen on arvioitava, onko p&a-
asian tilanne téllainen.

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian kisittely unionin tuomioistuimessa on vélivaihe
kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minkéd vuoksi kan-
sallisen tuomioistuimen asiana on paattdd oikeudenkéyntikulujen korvaamisesta. Oi-
keudenkéyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin niille asianosaisille huomau-
tusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maaraté korvattaviksi.
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MAARAYS 30.6.2011 — ASIA C-288/10

Niilld perusteilla unionin tuomioistuin (ensimmaéinen jaosto) on ratkaissut asian seu-
raavasti:

Sopimattomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien vilisistd kaupallisista
menettelyistd sisimarkkinoilla ja neuvoston direktiivin 84/450/ETY, Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivien 97/7/EY, 98/27/EY ja 2002/65/EY seki Eu-
roopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 2006/2004 muuttamisesta
11.5.2005 annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivid 2005/29/EY
(sopimattomia kaupallisia menettelyji koskeva direktiivi) on tulkittava siten,
ettd se on esteenid pidasiassa kyseessi olevan kaltaiselle kansalliselle sadnnok-
selle, jossa sdddetiddn yleisesti kiellosta ilmoittaa hinnanalennuksista ja vihja-
ta niistd ilmoituksissa alennusmyynteji edeltivinid ajanjaksoina, jos kyseiselld
saannokselld pyritdaidn kuluttajansuojaan liittyviin tavoitteisiin. Ennakkoratkai-
sua pyytineen tuomioistuimen on arvioitava, onko pédiasian tilanne tillainen.

Allekirjoitukset
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